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Після переможної Революції гідності тема національно-державного буді-

вництва в Україні набрала особливої актуальності. Президент України 
П. Порошенко, виступаючи на заходах із вшанування жертв голодоморів 
22 листопада 2014 р., підкреслив, що саме відсутність повноцінної національної 
держави та національної армії спричинила сталінський терор щодо українсько-
го народу [12]. Очевидно, доки не буде ясності й консенсусу щодо моделей мо-
дерної української нації та держави, не може бути сформовано адекватну наці-
ональну культуру, особливо її політичний, правовий та моральний складники.  

Як показує аналіз наукової літератури, вітчизняні політологи й культуро-
логи до недавнього часу рідко вживали поняття «національна політична куль-
тура», послуговуючись здебільшого термінами «політична культура населення 
України» чи «політична культура українського народу» [6; 7]. Автором статті у 
2012 р. захищена дисертація, в якій розкрито теоретико-методологічні засади 
дослідження національних політичних культур [11]. Використання напрацьова-
них ідей до аналізу стану політичної культури сучасного українського суспільс-
тва показує, що для української спільноти як нації, що відроджується та модер-
нізується, актуальною є проблема формування політичної культури національ-
ного типу, тобто культури, яка виразить національні інтереси та національну 
ідею, поєднає їх із національними традиціями та збагатиться світовим досвідом 
демократичного врядування.  

Мета статті – проаналізувати особливості політичної культури сучасного 
українського суспільства та обґрунтувати потребу її національно-демо-
кратичної трансформації в контексті цінностей Європейського Союзу.  

Недостатня увага науковців до дослідження національної політичної 
культури зумовлена низкою причин. Однією з них є відсутність даної катеґорії 
в працях класиків політичної культурології Г. Алмонда та С. Верби [17]. Йдеть-
ся не про те, що названі дослідники не поєднували катеґорії «політична культу-
ра» й «нація», а про те, що в їхніх дослідженнях не акцентовано уваги на своє-
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рідності змісту поняття «національна політична культура». Американська тра-
диція практичного політичного дискурсу та політичної науки фактично отото-
жнює поняття нації і народу держави. Тому Г. Алмонд та його послідовники, 
розмірковуючи в контексті політичної теорії нації, не мали потреби розрізняти 
поняття «національна політична культура» та «політична культура держави».  

Розроблена на основі соцієтального підходу концепція національної полі-
тичної культури включає такі базові ідеї: національна політична культура – різ-
новид політичної культури, суб’єктом і об’єктом якої є нація; елементи націо-
нальної політичної культури – це культурні відповіді на життєві потреби нації, 
головною з яких є забезпечення суверенного існування нації та її держави; на-
ціональна політична культура формується та функціонує на базі національної 
свідомості та національної ідентичності; системотворчим ядром національної 
політичної культури є національна ідея.  

Згідно даного концептуального означення національна політична культу-
ра – це сукупність історично сформованих на основі національної ментальності, 
національної ідентичності та національних потреб культурних форм соцієталь-
ного характеру в яких зосереджена життєво важлива інформація про політич-
ний досвід народу, який забезпечує ефективне функціонування політичної сис-
теми нації, її відтворення й розвиток на засадах наступності, мобілізує спільно-
ту на реалізацію актуальних національних потреб та практичне втілення націо-
нальної ідеї [10, 63–64]. 

Національні політичні цінності – головний соцієтальний компонент наці-
ональної політичної культури. Цінностями-цілями національної політичної 
культури є передусім сама нація та її члени; цінностями-засобами – національна 
держава, національна політична система в цілому, громадянське суспільство, 
його інститути, органи місцевого та реґіонального самоврядування, а також по-
літизовані елементи етнічності: мова, історична пам’ять народу, релігія тощо; 
цінностями-умовами національної політичної культури є свобода нації, її суве-
ренітет, національна безпека, національна єдність, міжетнічна та міжконфесій-
на злагода, мирні взаємини з іншими націями і державами. 

За даними щорічного моніторинґу Інституту соціології НАН України по-
літико-ідеологічні уподобання громадян у 2000 та 2013 рр. розподілялися так 
(див. табл. 1). 

Прихильність до комуністичної ідеології та руху зменшилася за останніх 
13 років на 20%, натомість істотно зросла орієнтація на соціалістичні та соціал-
демократичні цінності (відповідно з 5,6% до 6,3% та з 7,8% до 9,9%). Лібераль-
на течія, навпаки, подвоїла чисельність своїх прихильників (з 1,0% до 1,6%), 
однак це найнижчий показник з-поміж усіх політико-ідеологічних орієнтацій. 
Політичні течії правого спрямування разом мають 16,1% (християнські демок-
рати – 2,8%, національні демократи – 9,7%, націоналісти – 3,6%) прихильності 
дорослого населення України, що вдвічі менше за підтримку лівих і лівоцент-
риських політичних сил. Це засвідчує низький рівень національної самосвідо-
мості населення України оскільки комуністична, соціал-демократична та лібе-
ральна ідеології в Україні характерні космополітизмом.  
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Таблиця 1. 

Прихильність громадян України до політичних течій у 2000 та 2013 рр. (%) 
[15, 451] 

 № 

п/п 
Назва політичної течії 2000 р. 2013 р. 

1 Комуністична 15,5 11,3 
2 Соціалістична 5,6 6,3 
3 Соціал-демократична 7,8 9,9 
4 Ліберальна 1,0 1,6 
5 Християнсько-демократична 2,3 2,8 
6 Національно-демократична 7,5 9,7 
7 Націоналістична 2,3 3,6 
8 Не підтримують жодної 13,2 13,8 
9 Не визначились 17,8 14,8 
10 Не розуміються на політичних доктринах і течіях 24,9 23,6 

 
Незважаючи на майже чверть століття, що минула після проголошення 

суверенітету України, політична культура народного загалу та правлячої еліти 
не зазнали істотних трансформацій. У ній все ще значну вагу мають елементи 
комуністичної ідеології, радянсько-більшовицькі стереотипи, політичні переко-
нання та настрої. Політичній культурі українського народу значною мірою вла-
стиві комплекси національної меншовартості й кривди, зросійщення, атрофова-
на здатність до адекватної оцінки власних національних інтересів і цілей, відсу-
тність навичок суверенного мислення та поведінки, схильність більше розрахо-
вувати на зовнішню допомогу, ніж на власні сили. 

Однак за характером соціально-політичних процесів, що розгортаються в 
Україні як суверенній державі, політична культура сучасного українського сус-
пільства, хоч і поволі, стає національною і незалежницькою. Її підґрунтям є реа-
білітовані та леґалізовані цінності суверенних епох української історії, ідеали 
національно-визвольної боротьби, загальнолюдські цінності та актуальні потре-
би українського народу. За ставленням до демократії і держави політична куль-
тура сучасних українців залишається авторитарною, етатистською та патерналі-
стською. Проте за умов суверенності відроджуються традиційні риси української 
культури – народоправство, толерантність, ліберальне ставлення до держави 
(держава для людини й нації, а не людина й нація для держави). Одночасно спо-
стерігаються прояви еґо- і громадоцентризму, які притаманні українській мента-
льності. За цивілізаційно-культурними ознаками сучасній Україні загалом при-
таманна прихильність до західноєвропейських політичних цінностей, хоча помі-
тну роль у політичному житті народу відіграють риси ментальності й культури, 
що властиві Східній цивілізації. Російсько-самодержавний та радянський пері-
оди історії України обумовили відповідне ставлення до держави (етатизм та па-
терналізм), її глави (установка на харизматичного лідера), політичних прав і сво-
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бод особистості (підданство, общинність), системи влади (авторитаризм), ролі 
церкви в політичному житті суспільства (підпорядкованість церкви державі). 
Культурно-цивілізаційний чинник яскраво проявляється в різних зовнішньополі-
тичних орієнтаціях населення: Схід держави підтримує переважно стратегічний 
союз із Росією, а Центр і Захід – якнайшвидше входження в Європейський Союз. 

В умовах зростання ролі ЄС та інших загальноєвропейських і реґіональ-
них міжнародних організацій у розв’язанні проблем життєдіяльності народів 
континенту, в науковій літературі все частіше зустрічаються терміни «європей-
ська політична культура», «політична культура європейської цивілізації», «по-
літична культура Європейського Союзу» тощо. Вітчизняні та зарубіжні дослід-
ники намагаються з’ясувати відповідність політичної культури української на-
ції критеріям європейськості [2; 3]. Спробу концептуального осмислення фено-
мену європейської політичної культури здійснив і автор даної статті [9]. 

Одним із чинників становлення й розвитку європейської цивілізації стало 
християнство в різноманітних конфесійних формах його існування, яке сфор-
мувало спільний світогляд та ментальні риси європейців. У культурі народів рі-
зних частин Європи не можна не бачити спільні ознаки та їхню політичну кон-
солідацію в умовах міжцивілізаційного протистояння. Невід’ємною складовою 
європейської цивілізації правомірно вважається і український народ. Нині в Єв-
ропі практично немає держав, яких би не полонила ідея входження в Європей-
ський Союз та набуття його політико-культурних ознак. 

Ми погоджуємося з думкою дослідників про те, що базовими елементами 
європейської ментальності є раціоналізм, індивідуалізм, перевага розуму й волі 
над емоціями, які мають істотний вплив саме на політичну сферу життєдіяльнос-
ті спільнот [13, 248–254; 16, 183–197]. Проте, український індивідуалізм є надто 
еґоцентричним, а в тріаді розум–воля–емоції переважає останній компонент. 

Спільні політичні цінності європейської цивілізації закріплені в Договорі 
про Європейський Союз (1992) та підтверджені в Лісабонській угоді про рефо-
рмування ЄС (2007). У преамбулі Договору про Європейський Союз зазначено, 
що на основі «культурного, релігійного і гуманістичного спадку Європи… сфо-
рмувалися універсальні цінності – недоторканні і невідчужувані права людської 
особистості, свобода, демократія, рівність і правова держава». У ст. 2 Договору 
наголошено: «Союз заснований на цінностях людської гідності, свободи, демо-
кратії, рівності, правової держави, дотримання прав людини, включаючи права 
осіб, що належать до меншин» [5]. 

На базі цінностей сформульовані політичні принципи і норми. Договір, 
зокрема, вимагає дотримання принципів Статуту Організації Об’єднаних Націй 
(ст. 3), акцентує увагу на лояльності в співпраці Союзу і держав-членів (ст. 4); 
задекларовані також принципи наділення компетенцією, субсидіарності та про-
порційності (ст. 5). У ст. 6 Договору зазначено, що «основні права, у тому ви-
гляді, як вони ґарантовані Європейською конвенцією про захист прав людини і 
основних свобод і як вони випливають зі спільних для держав-членів конститу-
ційних традицій, входять у зміст права Союзу як спільні принципи». В ст. 9 на-
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голошено, що в своїй діяльності Союз «дотримується принципу рівності своїх 
громадян, які користуються однаковою увагою з боку його інститутів, органів і 
закладів». У ст. 10 передбачено, що функціонування Союзу базується на заса-
дах представницької демократії, причому, «наскільки це можливо, процес при-
йняття рішень є відкритим і максимально наближеним до громадян».  

Серед інших соцієтальних елементів європейської політичної культури 
слід відзначити спільні політичні традиції, європейську ідентичність та її іденти-
тети, загальноєвропейські політичні інститути, що набули леґітимності й стабі-
льного функціонування, символи ЄС та європейську ідею. У структурі європей-
ської ідеї, яка лежить в основі панєвропейського руху, на нашу думку, слід розрі-
зняти: а) ідею європейської спільноти як соціокультурного організму, представ-
леного особами й націями, що населяють європейський континент; б) ідею полі-
тичної єдності держав і народів Європи – своєрідних «Сполучених Штатів Євро-
пи»; в) ідею щасливого і заможного життя європейської спільноти завдяки вті-
ленню в життя засад гуманізму, демократії, солідарної співпраці народів та ін-
ших загальноєвропейських і загальнолюдських цінностей. У Лісабонському до-
говорі підкреслено, що Європейський Союз буде забезпечувати людям простір 
свободи та правосуддя без внутрішніх кордонів, працювати задля сталого розви-
тку Європи, підтримувати і поширювати цінності ЄС за його межами [9]. 

Формування і розвиток національної політичної культури українського 
народу має відбуватися в контексті європейських цінностей. Помаранчева ре-
волюція 2004 р. засвідчила появу дієздатного громадянського суспільства, яке 
прагне розбудувати модерну українську націю та національну державу. Пома-
ранчеву революцію вітали провідні політики Заходу. Так, всесвітньо відомий 
політолог і колишній радник Президента США З. Бжезинський, виступаючи на 
восьмому черговому круглому столі «Україна на шляху до державотворення» 
(листопад 2007 р., м. Київ), пафосно заявляв: «Хочу почати з привітання народу 
України з його політичною зрілістю… Україна є успішною як національна дер-
жава. Україна існуватиме, і жодних сумнівів в цьому немає. Україна – це безпе-
речно, частина європейського пейзажу, частина європейської політичної куль-
тури. Вона це продемонструвала» [1]. Однак, чому здобутки революції були 
змарновані? Чому до влади прийшли проросійські сили, які згодом не лише 
згорнули демократичні перетворення, а й принижували національну гідність 
українців? Глибинні демократичні ментальні настанови української нації з но-
вою силою проявилися в переможній Революції гідності 2013–2014 рр. Однак 
вони повинні бути закріплені інституційно, щоб стати незворотними.  

Загальноєвропейський моніторинґовий проект «Європейське соціальне 
дослідження» («ESS»), в якому в 2007 р. брала участь половина держав Європи, 
показав, що основні політичні параметри українського суспільства в цілому 
близькі до характерних рис політичного життя європейських країн, причому як 
розвинених, так і постсоціалістичних держав. Так, порівняльний аналіз резуль-
татів опитування населення Німеччини, Польщі, Росії, Словаччини та України 
показав, що громадяни України більше цікавляться політикою, ніж сусідні по-
ляки, росіяни й словаки, але менше як німці (табл. 2).  
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Таблиця 2 

Наскільки Ви цікавитеся політикою? (%) [3, 15] 

Країни  

Європи 

Дуже  
цікавлюся 

Взагалі  
цікавлюся 

Мало  

цікавлюся 

Зовсім  

не цікавлюся 

Німеччина 16,1 37,7 35,9 10,2 
Польща 6,3 32,2 43,8 17,6 
Росія 7,9 34,7 34,2 22,5 

Словаччина 6,5 31.0 48,1 13,9 
Україна 11,0 36,0 38,6 14,0 

 

Громадяни України засвідчують також відносно низьку довіру до Верхо-
вної Ради, політичних партій, а також міжнародних організацій – Європарламе-
нту та ООН (табл. 3). Опитування виявило відносно високу участь українців у 
діяльності політичних партій та низьку в інших інститутах громадянського сус-
пільства (табл. 4). 

Таблиця 3 

Наскільки Ви довіряєте політичним інститутам?  
(0 – зовсім недовіряю, 10 – повністю довіряю) (вказ. сер. бал) [3, 15] 

Країни  

Європи 

Парламенту 

країни 

Політичним 

партіям 

Європейському 

парламенту 
ООН 

Німеччина 4,22 3,28 4,07 4,74 
Польща 2,68 2,13 4,80 5,33 
Росія 3,38 2,81 3,92 4,30 

Словаччина 4,20 3,63 5,14 5,32 
Україна 2,32 2,31 3,89 3,75 

 

Таблиця 4 

Чи доводилося Вам за останні 12 місяців  

брати участь у політичній діяльності? 

(подано відсоток ствердних відповідей) [3, 20–22]  

Країни 

Європи  

Участь 

у санкціоно-
ваних  
мітингах 

Членство  
в політичній 

партії або  

в русі 

Участь  

в інших  
організаціях 

чи 

об’єднаннях 

Підписання 

петицій 

Німеччина  7,7 3,8 20,2 27,4 
Польща  1,3 1.7 4,3 5,3 
Росія  4,9 2,9 4,8 6,5 

Словаччина  2,9 2,8 8,4 18,1 
Україна  7,1 4,0 1,4 5,1 
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Важливим кроком у напрямі реального повернення України до європейсь-
кої цивілізації та демократичного оновлення своєї національної культури, всіх її 
складових стало підписання угоди про асоціацію з Європейським Союзом (2014). 
Зокрема, в Преамбулі угоди йдеться про те, що метою асоціації є збереження 
миру та створення умов для подальшої інтеґрації України в європейський ринок, 
поглиблення співпраці для забезпечення прав і свобод людини. У розд. I «Зага-
льні принципи» задекларовано повагу до демократичних принципів, прав люди-
ни та основних свобод, до принципу верховенства права, які мають формувати 
основу внутрішньої і зовнішньої політики сторін. Важливі політичні настанови 
зосереджені також у розд. ІІ «Політичний діалог та реформи, політична асоціа-
ція, співробітництво та конверґенція у сфері зовнішньої та безпекової політики» 
та розд. VII «Інституційні, загальні та прикінцеві положення» [14]. 

Політичними цілями асоціації є:  
1) сприяти поступовому зближенню Сторін, ґрунтуючись на спіль-

них цінностях і тісних привілейованих зв’язках, поглиблюючи зв’язок України 
з політикою ЄС та її участь у програмах та аґентствах; 

2) забезпечити необхідні рамки для посиленого політичного діалогу в усіх 
сферах, які становлять взаємний інтерес; 

3) зберігати й зміцнювати мир та стабільність у реґіональному та міжна-
родному вимірах відповідно до принципів Статуту ООН i Гельсінського заклю-
чного акта Наради з безпеки та співробітництва в Європі 1975 р., а також цілей 
Паризької хартії для нової Європи 1990 р.; 

4) посилювати співробітництво у сфері юстиції, свободи та безпеки з ме-
тою забезпечення верховенства права та поваги до прав людини і основополо-
жних свобод. 

Угода про асоціацію містить деталізовані переліки законодавчих актів 
ЄС, які підлягають упровадженню в Україні в конкретні терміни. Важливо, що 
в документі є пункт про створення окремого органу центральної влади, який 
відповідатиме не лише за дотримання графіку імплементації Директив та Реґ-
ламентів ЄС в Україні, а й за те, щоб вони виконувалися та діяли. 

Значення Угоди про асоціацію України з ЄС яскраво описав Президент 
України П. Порошенко у промові на церемонії її підписання: «Це чудовий день. 
Мабуть найважливіший день для моєї країни після дня проголошення Незалеж-
ності. Цей момент важливий для історії, для майбутнього. Він показує, наскіль-
ки може все змінитися за короткий період часу» [8]. Однак слід підкреслити, 
що бажані зміни можуть настати лише в результаті наполегливої щоденної пра-
ці органів державної влади в тісному союзі з консолідованим громадянським 
суспільством.  

 

Rudakevych O. Formation of national political culture in the context of val-
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Рудакевич О. М. Формирование национальной политической культуры 

в контексте ценностей Европейского Союза. Проанализированы особенно-
сти политической культуры современного украинского общества и обосновано 
необходимость ее национально-демократической трансформации в контексте 
ценностей Европейского Союза. 

Ключевые слова: украинская нация, национальная политическая культу-
ра, европейская политическая культура, Европейский Союз. 
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